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Biografia, contexto e introducao

Max Weber “é provavelmente a figura mais conhecida e mais influente” no campo
da “teoria socioldgica” (Ritzer, 2010: 112). Algumas das suas principais
contribuicbes para sociologia foram: i) a proposta epistemoldgica de uma
“sociologia compreensiva” assente no sentido subjetivo da acdo humana, que
estudaremos na aula de hoje; ii) a “tese da racionalizacdo”, isto é, uma anadlise
pessimista dos tragos basilares das sociedades ocidentais modernas (Kim, 2012: 1),
que estudaremos na préxima aula; iii) a “tese da Etica Protestante”, ou seja, uma
explicacdo “ndo-marxista” do advento histérico do capitalismo (Ibid.), que
estudaremos na primeira aula ap6s a avalia¢do intercalar.

Tal como é habitual, vamos comecar por algumas notas biograficas e contextuais.
Max Weber nasceu em Erfurt, na Alemanha, em 1864 (Ferreira et al., 1995: 92). No
ano de 1882 ingressa no curso de Direito da Universidade de Heidelberg (Ibid.).
Todavia, apds trés semestres é obrigado a interromper os estudos para cumprir o
servico militar (Ritzer, 2010: 114). Em 1884 regressa a Berlim, instalando-se em
casa dos pais e frequentando a Universidade local (Ibid.). Em 1889 Weber conclui o
doutoramento com uma tese acerca de “empresas comerciais em Italia na Idade
Média” (Ferreira et al., 1995: 93). No ano de 1891 obtém a sua agrega¢do com uma
investigacdo sobre “alguns aspetos da historia agraria Romana” (Parkin, 2002: 13).
Este grau habilita-o para a carreira docente, assumindo fung¢des na Universidade de
Berlim (Ibid.). Posteriormente, em 1896, consegue um lugar “prestigioso” como
professor de economia politica na Universidade de Heidelberg (Kim, 2012: 2). No
entanto, a sua carreira é interrompida abruptamente em 1897 por um esgotamento
nervoso, na sequéncia da morte do seu pai (Ibid.: 3). Este problema de saide conduz
a um “longo hiato” nas suas atividades académicas (Ritzer, 2010: 115), que se
estendera até ao ano de 1903.

Nesse ano cria, em conjunto com Werner Sombart, a influente revista cientifica
Arquivos para as Ciéncias Sociais e a Politica Social. Sera nesta revista que, em 1904
e 1905, publicara originalmente uma das suas principais obras: A Etica Protestante

e o Espirito do Capitalismo (Ferreira et al, 1995: 93). Para além disso, nos anos



subsequentes empreende uma série impressionante de estudos sobre temas tdo
diversificados como “instituicoes legais, sistemas religiosos, economia politica e
relagdes de autoridade” (Parkin, 2002: 14).

Weber recebe frequentemente na sua casa alguns dos intelectuais alemaes mais
importantes do periodo, tais como Georg Simmel, Ferdinand Toénnies ou Robert
Michels (Ferreira et al, 1995: 94). Conforme vimos na ultima aula, em 1909 Max
Weber é cofundador da Associagdo Alema de Sociologia. Note-se que somente a
partir desse momento é que o autor se revé explicitamente no papel de soci6logo
(Ibid.). A sua atividade académica é interrompida com a eclosdo da 12 Guerra
Mundial, em 1914, ficando encarregue da administracao de um hospital na sua terra
natal (Parkin, 2002: 14). Nos ultimos dois anos da guerra consegue retomar as suas
investigacdes, cujo resultado sera o volumoso manuscrito inacabado de Economia e
Sociedade (Ibid.: 15). Weber morre em 1920, na sequéncia de uma pneumonia (Ibid.)
As reflexdes weberianas em torno da epistemologia sociolégica devem ser inseridas
no contexto da chamada “Batalha dos Métodos” (Ferreira et al., 1995: 96). Tratou-
se de um debate polémico que envolveu as principais correntes de pensamento
econdmico-social do mundo germanico do final do século XIX: o historicismo
alemao, encabecado por Gustav Schmoller, e 0 marginalismo da escola austriaca,
encabecado por Carl Menger (Ibid.).

Um dos principais pontos de discérdia incidia sobre o estatuto conferido as ciéncias
sociais. Assim, os historicistas defendiam que “gragas ao seu carater distintivo e sui
generis”, as ciéncias sociais deviam ter métodos proprios (Ibid.: 91). Ademais,
Schmoller almejava demonstrar a existéncia de varios tipos de economia no decurso
da histéria, colocando em evidéncia os diversos contextos institucionais (Ibid.: 96).
Ja a posicao marginalista partia do individuo atomizado para estudar a economia
capitalista. Menger promoveu a “matematizacdo” e a “formulacdo de leis gerais
eternamente verdadeiras” (Ibid.), na tentativa de legitimar a economics através da
sua subordinag¢do aos “principios e metodologias das ciéncias da natureza” (Ibid.:
91).

Por um lado, Weber “inclinava-se (...) para as teses da escola histérica”, que nao se
preocupava com as leis puras do mercado, mas com as relacdes sociais subjacentes
ao seu funcionamento (Ibid.: 97). Assim, o autor censurava a esta corrente

sobretudo “a sua mistura deliberada de factos e juizos de valor” (Ibid.). Por outro



lado, Weber aproximava-se dos marginalistas mediante a defesa intransigente do
“individualismo metodoldgico”, embora ndo o fundamentasse nas bases
psicoldgicas de Menger (Ibid.). Para além disso, Weber concordava com o cerne das
explicacbes do funcionamento da economia capitalista propostas pelos
marginalistas (Ibid.: 98).

Em termos epistemoldgicos, Weber foi ainda influenciado decisivamente pela
filosofia de Immanuel Kant, podendo, por isso, ser considerado um teorico
“neokantiano” (Ibid.: 91). Kant sugere “que ndo podemos conhecer mais do que
aquilo que resulta da aplicagdo de categorias ao real” (Ibid.), negando que “o
conhecimento possa ser uma reproducdo ou uma copia integral da realidade”
(Freund, 2003: 33). Em linha com estas proposi¢des, Weber recusa o “absolutismo
cientifico” - do positivismo comtiano, por exemplo - e postula a “relatividade” das
verdades cientificas (Ferreira et al., 1995: 91). E simplesmente impossivel conseguir
“o0 conhecimento da realidade na sua totalidade” (Ibid.).

Como veremos na aula de hoje, os escritos metodolégicos de Weber assentam na
proposta de uma “sociologia compreensiva”. Na sua 0tica, o objeto de estudo da
sociologia deve ser a acao dos individuos e, sobretudo, a compreensdo do sentido
conferido pelos sujeitos a sua prépria acao. Weber é, portanto, um individualista
metodoldgico: o autor defende que se parta das a¢des intencionais dos individuos
para explicar o funcionamento da sociedade.

Ao contrario do que preconiza a sociologia holista de Durkheim, ndo é o todo que
explica as partes, mas sim a intera¢do das partes que explica o todo. As estruturas e
as instituicdes sociais sdo meras agregacoes de praticas individuais dotadas de um
certo significado. Todavia, conforme teremos oportunidade de salientar, Max Weber
ndao é inteiramente coerente neste ambito. O individualismo metodologico,
defendido intransigentemente nos textos epistemoldgicos, raramente é aplicado por
Weber nos seus estudos de cariz empirico. O caso de Weber é proverbial: faz o que

eu digo e ndo o que eu fago.

Sociologia compreensiva: sujeito, acdo social e individualismo metodoldgico
De modo breve, a sociologia advogada por Weber “visa a compreensao (...) da acao
social e os sentidos dessa acdo” (Ferreira et al, 1995: 98). Esta definicdo

aparentemente simples encerra trés termos-chave: acdo social, sentido e



compreensao. Antes de tudo, convém realcar aquilo que Weber entende por acao e,
em especial, por acdo social. Nas palavras do autor, a acao refere-se a “um
comportamento humano (...) sempre que o agente ou os agentes lhe comunicam um
sentido subjetivo” (Weber apud Freund, 2003: 78). Ac¢do e intencionalidade estdo
intimamente associadas: o sujeito age e, ao fazé-lo, atribui um determinado
significado a sua acdo (Ferreira et al.: 1995: 99). A atividade dos seres humanos
destaca-se justamente por ser dotada de, e orientada por, um sentido (Freund, 2003:
72). A acdo diferencia-se, pois, do “comportamento puramente reativo” que nao
envolve qualquer “processo mental” (Ritzer, 2010: 125).

Ja aacdo social “é uma agdo onde o sentido pensado pelo seu sujeito (...) esta referido
a conduta de outros, orientando-se por esta no seu desenvolvimento” (Weber apud
Ferreiraetal: 1995: 98). O traco distintivo da “atividade social” é o facto de o sujeito
“regular” a sua “conduta” segundo a expetativa “de que os outros se comportem de
uma certa maneira” (Freund, 2003: 89). Os “agentes sociais” decidem agir em funcao
das suas “percecdes das oportunidades e dos constrangimentos” exteriores (Parkin,
2002: 20).

De acordo com a definicdo de Weber, a sociologia é precisamente “a ciéncia que se
interessa pela compreensao (...) das agdes sociais” (Weber apud Giddens, 2005:
206), portanto, da “dimensdo subjetiva da conduta humana” quando se relaciona
com terceiros (Kim, 2012: 15). A no¢do de compreensdo utilizada por Weber é
importada de uma disciplina chamada Hermenéutica (Ferreira et al, 1995: 98),
bastante importante entre os historiadores alemdes da sua época (Ritzer, 2010:
117). A Hermenéutica diz respeito a “interpretacdo e compreensdao de textos
escritos, tendo como objetivo perceber o raciocinio do autor e a estrutura basica do
texto” (Ferreira et al., 1995: 98).

A “sociologia compreensiva” proposta por Weber visa estender esta orientacdo
metodoldgica a investigacao da vida social (Ibid.). A simples explicacdo de causa e
efeito entre os fendmenos - proposta pelo positivismo comtiano ou durkheimiano,
por exemplo - é manifestamente insuficiente (Ibid.: 94-95); uma ac¢do social apenas
sera compreendida se o seu significado subjacente se tornar “inteligivel” (Freund,
2003: 72). Segundo Weber, “a sociologia ndo conhece outra compreensao para além
da do sentido visado subjetivamente por agentes, no curso de uma atividade

concreta” (Ibid.: 73).



0 método compreensivo advogado por Weber implica “uma espécie de ligacao
simpatética com o agente por parte do observador. A estratégia do investigador
consiste em procurar identificar-se com o agente e os seus motivos, de modo a ver o
curso da conduta com os olhos deste e ndo com os seus” (Parkin, 2002: 19). E 6bvio
que esta abordagem levanta um problema: se a “empatia” é crucial para
compreender a conduta dos sujeitos observados, entdo “é necessario que o
observador possua em tragos largos a mesma orientagdo normativa e moral do
agente” (Ibid.: 22). Caso contrario, “os pontos de vista divergentes ou crencas
incompativeis” colocarao em causa a ligacdo de empatia e, portanto, a capacidade de
ver o mundo com os olhos de outrem (Ibid.). Em suma, “quanto mais diferentes sao
os ideais que orientam uma dada atividade humana daqueles que regem a nossa
prépria conduta, mais dificil se torna para n6s compreender o significado que esses
ideais tém para aquele que os perfilha” (Giddens, 2005: 208).

Segundo Weber, existem duas formas de compreensao. Na compreensao imediata,
o sentido da acao das pessoas é apreensivel através da “observacao direta” (Giddens,
2005: 208). Por sua vez, a denominada compreensdo explicativa é necessariamente
“indireta” (Freund, 2003: 77), ou seja, acarreta “a intervencdo de um motivo que
estabelece a ligacdo entre a atividade observada e o seu significado para o agente”
(Giddens, 2005: 209). A compreensdo explicativa da acao exige, pois, o recurso a
procedimentos sociolégicos.

A partir do que foi exposto facilmente se perceberd que Max Weber é um
“individualista metodoldgico” (Ferreira et al, 1995: 96), dado que atribui uma
prioridade l6gica aos individuos e as suas motiva¢des na explicacao dos fendmenos
sociais. Segundo Weber, o foco da sociologia deve incidir sobre “tudo o que intervém
no curso” de uma acdo e que, portanto, “pertence a vontade do individuo”,
nomeadamente: “a avaliacdo dos meios em funcao do fim, a escolha desse fim, a
previsao das consequéncias, a decisdo e finalmente a determinac¢ao na [sua, NM]
execucdao” (Freund, 2003: 85). Para além disso, a énfase colocada no “sentido”
subjetivo da acdo pressupde “uma consciéncia” que, obviamente, s6 pode ser
“individual” (Ibid.).

Esta epistemologia “radicalmente subjetivista” (Vandenberghe, 2008: 106) reflete-
se igualmente na conceptualizacdo das estruturas sociais. Em Weber as entidades

“coletivas” sdo “reduzidas a padroes e regularidades da agdo individual” (Ritzer,



2010: 124). Nas suas palavras, “estas coletividades devem ser tratadas somente
como os resultados e os modos de organizacdo de acdes particulares de sujeitos
individuais” (Weber apud Ritzer, 2010: 124, italico no original). Visto que, “em
ultima instancia” (Vandenberghe, 2008: 108), as institui¢des sociais resultam da
“acdo [intencional, NM] do homem” (Freund, 2003: 68), entao a propria sociedade
“nunca é mais do que as intera¢gdes multiplas dos individuos num determinado
meio” (Giddens, 2005: 211).

Max Weber esta ciente de que as ciéncias sociais sdo forgosamente distintas das
ciéncias naturais porque tém de compreender o sentido da agdo humana. Contudo,
apesar de a sua “matéria-prima” ser constituida por acdes subjetivas, isso nao
implica que as relagdes causais apontadas pela sociologia carecam de validade
“objetiva” (Ibid.: 206). Essa objetividade cientifica sera alcancada se o socidlogo for
capaz de provar duas coisas: i) que a agdo em questdo é o meio para atingir um certo
fim (Kim, 2012: 16); ii) que a acdo “é determinada pelo sentido que o agente lhe
atribui” (Vandenberghe, 2008: 109).

Acresce que as suas conclusdes baseiam-se em “técnicas fixas de interpretacao do
significado” que, desse modo, podem “ser comprovadas de acordo com os canones
convencionais do método cientifico” (Giddens, 2005: 207). Em outros termos, os
resultados da investigacao sociolégica sdo passiveis de testagem, replicacdo,
verificacdo e falsificacdo empiricas (Freund, 2003: 77).

Sera legitimo concluir que a sociologia compreensiva weberiana é eminentemente
individualista, almejando captar o sentido que orienta as atividades praticas das
pessoas (Ibid.: 72). Deste ponto de vista, a sociologia a é “ciéncia das acgdes
intencionais, sejam estas baseadas em motivos ou em sentimentos” (Ferreira et al,
1995: 99). A sua finalidade é descortinar a razdo por que os individuos agem de
determinada maneira (Parkin, 2002: 18) com base em certas “percecdes da
realidade” (Ibid.: 26). A sociologia tem de evidenciar como as varias op¢oes foram
“pesadas e avaliadas” pelos sujeitos (Ibid.: 20), portanto, como os seres humanos

“utilizam, criam e destroem as diversas rela¢des sociais” (Freund, 2003: 68).

A relagcao com os valores e a neutralidade axiolégica
A realidade empirica é naturalmente “infinita do ponto de vista extensivo e

intensivo” (Freund, 2003: 41). Por outras palavras, o mundo social exibe “uma



diversidade absolutamente infinita”, pelo que se furta a uma compreensao perfeita
na sua “totalidade” (Vandenberghe, 2008: 111). Assim, independentemente do
meétodo utilizado, o socidlogo tera de optar por dirigir a sua “atencdo” para
determinados “aspetos”: aqueles que lhe parecem ser mais “importantes” em funcao
do problema que quer estudar (Freund, 2003: 41). E neste contexto que deve ser
entendido o conceito weberiano de “relagdo com os valores” (Ibid.: 42, italico no
original).

De acordo com Weber, os valores do socidlogo desempenham um papel inevitavel
no estagio inicial de um estudo empirico (Vandenberghe, 2008: 111). Os soci6logos
investigam certos problemas porque julgam que eles sao relevantes (Freund, 2003:
42-43). Ora, essa relevancia s6 pode ser determinada com referéncia aos seus
valores pessoais; sao as convicgoes, as inclinagdes de cada um que o levam a decidir
selecionar uma dada parcela da realidade como objeto de estudo (Ibid.: 42). Esta
escolha inicial ndo é fundamentavel em principios cientificos objetivos (Ibid.); ela é
eminentemente subjetiva.

A relacdo com os valores abarca, ainda, outras etapas prévias da investigacao. Em
segundo lugar, depois de escolhido o tema, o sociélogo efetua uma “triagem” do
amplo material documental e empirico disponivel. S3o novamente os valores
pessoais que permitem classificar dadas fontes como essenciais e outras como
menos importantes e, por isso, negligenciaveis (Ibid.: 43). Em terceiro lugar, os
valores intervém no estabelecimento de uma relacao entre os varios elementos
selecionados e na definicdo do seu significado (nomeadamente na construcdo de
tipos-ideais, como veremos daqui a pouco) [Ibid.: 45]. Finalmente, em quarto lugar,
os valores auxiliam o soci6logo a determinar quais as “relagdes de causalidade” que
sera preciso provar, portanto, as hipéteses a testar (Ibid.).

Em suma, o conceito de relacdo com os valores diz-nos que “a personalidade do
socidlogo intervém necessariamente” no estagio inicial de qualquer pesquisa (Ibid.:
44). Na 6tica de Weber, “a relacdo com os valores constitui a base das perguntas que
formulamos a realidade” (Ibid.: 42). Visto que “a historia se apresenta como um fluxo
interminavel de acontecimentos singulares”, cabe ao sociélogo “selecionar padrdes”
e aplicar “esquemas” de interpretacdo (Ferreira et al., 1995: 91). Note-se que os

diferentes valores dos vdrios cientistas - numa dada época ou em diferentes



contextos histdricos - asseguram outros tantos “pontos de vista” sobre um certo
problema (Freund, 2003: 43).

Weber sustenta que a relagdo com os valores nao coloca em causa a “neutralidade
axiologica” (Ferreira et al, 1995: 105), isto é, a objetividade do conhecimento
sociolégico. Isto porque a subjetividade se limita, como dissemos, a fase preliminar
da pesquisa. Nas fases seguintes, o investigador deve abster-se de fazer juizos de
valor (Freund, 2003: 64) e recorrer aos procedimentos cientificos habituais:
“observacdo precisa, (...) determinacao das relagdes de causalidade, comparacgoes,
etc.” (Ibid.: 43). Em outros termos, a prova cientifica ndo é conseguida recorrendo
as “convicgdes pessoais” do socidlogo, mas através de “proposicdes” objetivas,
passiveis de confirmacdo ou infirmacdo por terceiros (Ibid.: 64).

A neutralidade axioldgica significa, ainda, que a sociologia pode elucidar a politica
acerca dos melhores meios para atingir certos fins, mas é incapaz de demonstrar
“logicamente” que um fim é preferivel a outro (Giddens, 2005: 193). Assim, “ndo é
possivel provar pela andlise cientifica que qualquer ideal ou conjunto de ideais (...
estdo «certos» ou «errados»” (Ibid.: 195). Segundo Weber, “a ciéncia pode dizer-nos

o que podemos (...) fazer”, mas nunca “o que devemos fazer” (Freund, 2003: 65).

0 tipo-ideal

Vimos que a relagdo com os valores confere uma orientacdo geral a investigacdo
(Ibid.: 49). Na teoria weberiana, o chamado tipo-ideal é igualmente um “momento
da selecao” preliminar efetuada pelo socidlogo quando analisa a realidade sob um
certo ponto de vista (Ibid.: 48-49). Em poucas palavras, o tipo-ideal é “uma
construcdo mental que incorpora as propriedades essenciais (...) de um fenémeno
particular” (Ferreira et al., 1995: 103). Consiste numa “estilizagdo que pde em
evidéncia os elementos carateristicos, distintivos ou «tipicos»” (Freund, 2003: 49)
de uma “determinada parcela da realidade que se tenta estudar” (Ferreira et al,,
1995:102-103). Os varios elementos de um tipo-ideal “sdo combinados com base na
sua compatibilidade” l6gica (Ritzer, 2010: 120).

O tipo-ideal weberiano é bastante parecido com o “conceito normal” ténniesiano:
trata-se de uma construcao conceptual, analitica e abstrata que é “ideal” porque
“nunca (...) ou s0 raramente é encontrada” em estado puro “na realidade empirica e

concreta” (Freund, 2003: 50). As instituicdes sociais sdo por natureza complexas,



pelo que a sua compreensdo requer que se comece por considerar uma versao
prototipica das mesmas, reduzida aos seus “componentes nucleares”, enquanto os
tragos “marginais” sdo relegados para segundo plano (Parkin, 2002 28).

Por exemplo, “o tipo-ideal de uma revolucgdo [politica, NM] (...) ndo comportara
exatamente os aspetos de todas as revolugdes (...) particulares; em vez disso, sera
uma espécie de destilacdo dos aspetos principais que caraterizam a revolucdo em
geral” (Ibid.). De modo analogo, o tipo-ideal do “capitalismo” encerra os tragos
fundamentais que definem esta formagao socioeconémica, independentemente das
suas configuracdes reais distintas (em diferentes paises, em diversos periodos
historicos, etc.) [Freund, 2003: 50].

Os tipos-ideais sdao “abstragdes conceptuais” (Parkin, 2002: 28) que permitem
organizar analiticamente a questdo estudada (Vandenberghe, 2008: 111). Trata-se
de ferramentas heuristicas ao servico da investigacdo empirica (Giddens, 2005: 201;
Ritzer, 2010: 113). O tipo-ideal funciona como uma espécie “hipotese” que tem de
ser “testada” através da sua comparacdo com a realidade empirica que representa
(Vandenberghe, 2008: 109). Essa comparacdo possibilita a identificacdo de desvios
e singularidades (Vandenberghe, 2008: 111) que terdo depois de ser explicados
cientificamente (Parkin, 2002: 29). Assim, o tipo-ideal é “o prelidio necessario da
explicacdo causal” (Ibid.: 30).

Existe um certo grau de arbitrariedade nos tipos-ideais, visto que a realidade social
pode ser “construida e representada de diferentes maneiras” por varios sociélogos
(Ibid.: 28). A criacao de tipos-ideais € mais uma arte do que uma ciéncia exata. Como
existem multiplos pontos de vista, determinados por uma miriade de valores, os
“principios” subjacentes a construcao de tipos-ideais sao igualmente diversificados
(Freund, 2003: 53). Cada socidlogo produzira uma representacdao “parcial”,
aproximada da realidade (Ibid.: 53-54). Todavia, pode estabelecer-se, em principio,
uma relacao de complementaridade entre os varios enfoques aplicados a andlise de
um problema (Ibid.: 54).

Em dultimo lugar, note-se que a noc¢do de tipo-ideal weberiana se refere quase
sempre a entidades coletivas - capitalismo, burocracia, Protestantismo, etc. - que
contrariam o individualismo metodolégico defendido nos textos epistemoldgicos do
autor. Nas suas obras, os tipos-ideais sdo “formas institucionais” que encerram um

conjunto de “elementos inter-relacionados” de cariz “normativo e estrutural”



(Parkin, 2002: 28, italico nosso). Essas estruturas ndo sdo construidas por Weber a
partir das a¢des dos sujeitos; ao invés, os individuos é que estdo inseridos em certos
padrdes institucionais. Ademais, o entendimento do sentido subjetivo da a¢do - o
aspeto-chave da “sociologia compreensiva” — desaparece misteriosamente de cena.

Voltaremos a este assunto na conclusdo da aula de hoje.

Historia: possibilidade objetiva,

causalidade adequada e causalidade acidental

Weber dedica uma atengdo especial a explicacdo causal de eventos histéricos. O
autor entende por causalidade “a probabilidade de um acontecimento ser seguido
ou acompanhado por outro acontecimento” (Ritzer: 118). Fica desde ja patente que
Weber descarta certezas absolutas: “o melhor que podemos fazer (...) é produzir
afirmacgoes probabilisticas acerca da relacdo entre fendmenos sociais; isto é, se x
acontecer, entao é provavel que y ocorra” (Ibid.: 119).

A questdo torna-se ainda mais complexa em virtude da “multicausalidade” do
esquema weberiano (Ferreira et al, 1995: 101). O autor procura apreender “as
inter-relacdes entre a economia, a sociedade, a politica, (...) a religido, etc.” que sao
responsaveis por um fenémeno (Ritzer, 2010: 118). Visto que nem todos os
antecedentes “tém o mesmo peso e importancia” para um determinado fenémeno
histérico (Ferreira et al., 1995: 100), Weber propde um “procedimento sistematico
(...) para avaliar a significancia causal dos varios fatores envolvidos” (Parkin, 2002:
37).

O conceito de “possibilidade objetiva” refere-se “a imagina¢do de um conjunto de
consequéncias esperadas” a partir dos dados conhecidos pelo investigador (Ferreira
et al,, 1995: 100). Embora ndo seja totalmente “arbitrario” (Ibid.), trata-se de um
exercicio de especulacdo: “o investigador deve pesar a probabilidade (...) de o
evento histéorico em questdo ter acontecido mesmo na auséncia de um fator
antecedente particular” (Parkin, 2002: 37-38).

Se, a partir desta “reconstrucao hipotética”, o investigador concluir que um dado
evento histdrico-social provavelmente nao teria ocorrido na auséncia de um certo
antecedente, entdo deve ser atribuida uma elevada “significancia causal” a esse
antecedente (Ibid.: 38). Estamos perante um caso de “causalidade adequada”

(Ferreira et al., 1995: 100). Se, pelo contrario, o investigador concluir que um dado



evento provavelmente teria ocorrido mesmo na auséncia de um certo antecedente,
entdo deve ser atribuida uma baixa relacdo causal a esse antecedente. Estamos
perante um caso de “causalidade acidental” (Ibid.).

Consideremos o exemplo da Revolucio de 25 de Abril de 1974. E possivel identificar
uma “constelagdo” de antecedentes (Freund, 2003: 56, itdlico no original)
potencialmente explicativos: o assassinato do general Humberto Delgado, a
perseguicdo politica, a Guerra Colonial, a morte de Anténio de Oliveira Salazar, etc.
Um exercicio de “possibilidade objetiva” seria algo nos seguintes moldes: se Salazar
nao tivesse morrido em 1970, a Revolugao de 25 de Abril de 1974 teria, ainda assim,
ocorrido? Em caso afirmativo, a morte do ditador é uma “causa acidental”, porque a
Revolugdo teria ocorrido de qualquer modo. Em caso negativo, a sua morte é uma
“causa adequada”, porque a Revolucdo dos Cravos nao teria ocorrido se Salazar
tivesse vivido mais tempo.

Evidentemente que a relacdo de causalidade identificada por este método é sempre
“de ordem probabilistica” (Ibid.: 58). A “imperfeicdo do nosso saber”, provocada
pela “precariedade das fontes” ou pelos inumeros antecedentes, conduz somente a
construgdo de um “curso imaginario das coisas” com base nos fatores que parecem
ser “mais importantes” (Ibid.). Para além disso, o préprio “momento subjetivo da
selecao” da constelacdo causal é suficiente para conferir a explicacgdo uma mera
validade provavel (Ibid.). Atente-se que, a semelhanca do que constatdmos na
analise dos tipos-ideais, a explicacdo causal histérico-social weberiana também

escamoteia o sentido da acao individual.

A contradicao entre nivel micro (método)

e macrossocioldgico (estudos empiricos)

Em jeito de balanco, quero chamar a aten¢do para o “desfasamento entre os
principios metodoldgicos defendidos por Weber e a sua implementagao na sua
investigacdo socioldgica” empirica (Vandenberghe, 2008: 107). Pode falar-se de
uma “tensdo” entre a retdrica “subjetivista” da sociologia compreensiva e as
explicacdes holistas aventadas nos estudos empiricos (Ritzer, 2010: 125). Weber
“nunca aplicou rigorosamente os principios metodoldgicos que expos”

(Vandenberghe, 2008: 107):



“A énfase (...) na importancia dos significados e motivos [individuais] para a
explicacdo (...) da acdo social ndo corresponde adequadamente ao verdadeiro modo
de explicagdo avangado nos seus estudos historico-comparativos (...). Pelo
contrario, o nivel derradeiro de explicacdo causal nos escritos substantivos de
Weber é aquele das condi¢cdes socio-estruturais sob as quais certas formas de
sentido e motivacdao podem obter eficacia historica.” (Fulbrook apud Ritzer, 2010:
125).

Existe um “paradoxo elementar” no pensamento de Weber (Ritzer, 2010: 124). Por
um lado, Weber diz estar exclusivamente interessado no significado da acdo dos
individuos - “naquilo que eles fazem e por que o fazem”; assim, a sociologia
compreensiva quer reduzir a todo o custo as coletividades as a¢des individuais
(Ibid.: 125). Por outro lado, quando desce do pedestal da teorizacdo abstrata ao nivel
da realidade concreta, Weber tende a privilegiar niveis macrossociais; assim, os
fatores explicativos da acdo social sdo de indole estrutural - por exemplo, a
burocracia ou o capitalismo -, enquanto as motivacdes individuais sdo relegadas

para segundo plano (Ibid.).
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Max Weber - Aula 2

Nuno Miguel Cardoso Machado

Tipologia da acao

Vimos na aula anterior que, segundo Weber, a acao social é “uma conduta dotada de
um sentido subjetivo” e que “toma em consideracao a a¢cdo” dos outros individuos
(Fereiraetal, 1995: 132). O autor distingue quatro tipos de acao social. Em primeiro
lugar, a agdo afetiva é “determinada” pelos “estados sentimentais” do agente (Weber
apud Ferreira et al, 1995: 132), ou seja, constitui uma “rea¢cdo emocional” (Aron,
2000: 449). A acgao afetiva abarca, portanto, “elementos (...) de ordem instintiva,
sensorial (...) ou passional” (Freund, 2003: 80). Por exemplo, a pessoa que age de
forma afetiva “procura satisfazer uma vinganc¢a” ou “aproveitar um gozo presente”
(Ibid.).

Em segundo lugar, a acdo tradicional consiste numa “obediéncia inconsciente”
(Freund, 2003: 79) aos “habitos, costumes e crencas” (Aron, 2000: 449). Note-se
que, “ao agir em conformidade com a tradi¢do”, a pessoa limita-se a obedecer “a
reflexos enraizados” por uma pratica continuada (Ibid.). Por exemplo, muitas das
acOes corriqueiras do dia-a-dia possuem este cariz: as pessoas efetuam-nas por
forca da habituacao (Giddens, 2005: 214).

Em terceiro lugar, a a¢do racional por referéncia aos valores consiste na
“organizacdo consciente da conduta de acordo com a preocupagdo Unica (...) de
conformidade com um conjunto de valores” (Fereira et al.,, 1995: 166). Este tipo de
acao “é orientada por um ideal dominante”, que se sobrepde a quaisquer outras
“consideracdes” (Weber apud Giddens, 2005: 213). Estamos perante agdes que “se
subordinam” ao sentido “de dever, honra ou dedicacao a uma «causa»” (Giddens,
2005: 214).

Existem dois casos possiveis de acao racional por referéncia aos valores. Por um
lado, aquela que “tem por fim um valor exclusivo”, desconsiderando todos “os outros
fins” alternativos (p. 80). A Unica coisa que conta é “a harmonia da conduta com as
exigéncias do fim desejado” (Freund, 2003: 80). Assim, s6 hd um fim possivel
determinado pelo valor supremo; o agente calcula racionalmente os meios para

alcangar o fim desejado (Vandenberghe, 2008: 101). Por exemplo, a revolucao é o



ideal incontestavel do comunista radical, pelo que a sua conduta se subordinara a
prossecucao desse fim derradeiro.

Por outro lado, pode ndo haver sequer um fim preciso, mas somente a “cren¢a
consciente no valor - ético, estético, religioso ou outro - intrinseco e absoluto de
uma determinada conduta que vale por si mesma” (Weber apud Ferreira et al., 1995:
132). Deste modo, “o ator age racionalmente (...) ndo para obter um resultado
extrinseco, mas para permanecer fiel a sua ideia de honra” (Aron, 2000: 448). Por
exemplo, um catélico devoto vive escrupulosamente de acordo com os preceitos da
sua religido, que orienta todas as suas acgoes.

Em quarto lugar, na acao racional por referéncia aos fins “o individuo calcula (...) os
meios adequados a um fim”, assim como “os resultados provaveis de um
determinado ato” (Giddens, 2005: 213). A preocupacao exclusiva do agente prende-
se com a “eficacia” da sua acdo (Fereira et al, 1995: 166): é preciso encontrar os
meios adequados para cada fim particular. Nao ha nenhum valor ético geral capaz
de orientar a escolha dos meios e/ou dos fins sucedaneos (Vandenberghe, 2008:
101). Tanto os meios como os fins sdo inteiramente “ditados por interesses
materiais” (Ibid.), econémicos, técnicos e cientificos.

Consideremos este exemplo extremo retirado da 22 Guerra Mundial. Uma vez
assumido como fim o exterminio do povo judeu, a escolha entre meios alternativos
- 0 gaseamento ou o fuzilamento - é uma acdo perfeitamente racional por referéncia
ao fim. Este tipo de a¢do é, pois, puramente instrumental, sendo omisso em termos
morais. O agente nao distingue o bem do mal, o justo do injusto; limita-se a calcular
os custos, a eficacia, a eficiéncia, etc. dos varios meios para alcangar um certo fim
e/ou a pesar fins suceddneos. Se a agao racional por referéncia aos valores é
completamente absorvida por um dado valor ou ideal, a acdo racional por referéncia
aos fins ignora totalmente os juizos de valor. Trata-se uma mera “a¢do logica” (Aron,
2000: 448) que “tem por base a avaliacao (...) darelacdo entre o fim e os meios mais
adequados” (Freund, 2003: 24).

kkk

Partindo da tipologia das formas de a¢do, Weber defende que os individuos “se
agrupam” de acordo com “dois tipos principais de relagdes”: comunitarias e
societdrias (Ibid.: 95). Assim, na chamada comunalizacdo a acdo social junta as

pessoas com base no sentimento arreigado de pertenca ao mesmo grupo (Ibid.).



Note-se que os “tracos (...) comuns” somente se convertem numa comunaliza¢do
quando os individuos descobrem “um sentido subjetivo capaz de orientar
mutuamente o seu comportamento” (Ibid.). A comunalizacdo pode ter um cariz
afetivo (por exemplo, uma familia) ou um cariz tradicional (por exemplo, uma
comunidade religiosa).

Ja na denominada sociacdo a “motiva¢do” do relacionamento é a prossecucao de
certos “interesses” (Aron, 2000: 493) de acordo com a légica da racionalidade por
referéncia aos valores ou da racionalidade por referéncia aos fins (Freund, 2003:
95). Os exemplos mais comuns de sociacdes sdo: i) as relacdes econémicas que
assentam num contrato livremente celebrado e que obedecem as “condi¢des do
mercado” (Fereira et al.,, 1995: 133); ii) associacdes de variada indole com vista a
“prossecucao de interesses materiais” (Ibid.); iii) instituicdes que se baseiam em
“convicgdes” partilhadas e na defesa de uma “causa” (Ibid.), como é o caso dos

partidos politicos (Freund, 2003: 95).

Racionalizac¢ao formal e desencantamento do mundo

No entendimento de Max Weber, a racionaliza¢do é a “carateristica dominante” da
modernidade (Fereira et al., 1995: 134). De modo breve, a racionalizagdo pode ser
definida como a “ampliacdo” progressiva da “esfera” da acao racional por referéncia
aos fins (Aron, 2000: 449). Ela designa uma tendéncia histérica para que todas as
coisas sejam calculaveis e quantificaveis (Kim, 2012: 9). A economia capitalista é
eminentemente calculadora, instrumental, assim como a burocracia organizacional
e politica (Aron, 2000: 449).

E evidente que a racionalizacio weberiana nio diz respeito apenas a orientacdo da
acao individual, mas sobretudo a um processo macrossocial (Ritzer, 2010: 136).
Exige-se, por isso, uma distin¢cao entre racionalidade subjetiva e racionalidade
objetiva. Na oOtica de Weber, “a racionalidade subjetiva é uma qualidade de
processos mentais subjetivos, enquanto a racionalidade objetiva é uma qualidade de
instituicdes e organizacoes” (Vandenberghe, 2008: 99).

Pode falar-se de racionalidade “objetivada” quando a acdo é enquadrada por uma
estrutura racional (Ritzer, 2010: 136). Ha dois tipos de racionalidade objetiva. Em
primeiro lugar, a racionalidade substantiva “ordena a acao em padrdes” referentes

a “valores” (Ibid.: 137); portanto, “envolve uma escolha de meios para alcancar fins



no contexto de um sistema de valores” (Ibid.). Em sintese, a racionalidade
substantiva é a cristalizagdo ou objetivagdo da agdo racional por referéncia aos
valores em certas estruturas sociais.

Em segundo lugar, a racionalidade formal ordena a agdo num padrao sistematico
que visa maximizar a “calculabilidade” dos “meios”, a “previsibilidade” dos fins
(Vandenberghe, 2008: 103) e, desse modo, a “eficacia” e o “rendimento” em todas as
esferas sociais (Freund, 2003: 19). Ela “esta inscrita na estrutura social e confronta
os individuos como algo que lhes é exterior” (Brubaker apud Ritzer, 2010: 137),
impondo-lhes um comportamento instrumental. Em sintese, a racionalidade formal
é a cristalizacdo ou objetivacdo da acdo instrumental por referéncia aos fins em
certas estruturas sociais.

Weber sustenta que a racionalidade formal é especifica do capitalismo
(Vandenberghe, 2008: 103). O capitalismo “é um modo racional de vida econémica
porque depende de um processo de producao calculavel” (Kim, 2012: 9). O autor
tem uma atitude “pessimista” face a modernidade capitalista (Fereira et al., 1995:
134). Por um lado, Weber reconhece que, em termos de “eficiéncia” técnica e de
produtividade, o capitalismo “é o sistema econémico mais avancado que o homem
jamais criou” (Giddens, 2005: 251).

Por outro lado, na 6tica de Weber, a racionalizacao formal que permitiu este bem-
estar material produziu varios efeitos nocivos para os seres humanos (Ibid.). Desde
logo, a racionalidade formal é “substantivamente irrazoavel”, portanto, eticamente
indiferente; ela é desrazoavel porque nao é orientada por nenhum valor superior
(Vandenberghe, 2008: 103). Existe a tendéncia para que “normas impessoais e
regras calculadas racionalmente substituam as normas éticas e morais da vida
social” (Ibid.: 104).

Para além disso, assiste-se ao declinio da autonomia individual (Ibid.: 103). A
racionalidade formal “despersonaliza tudo aquilo em que toca”, visto que é “fria e
implacavel” (Ibid.). Assim, a procura desmedida da eficiéncia técnica e econémica
cria estruturas institucionais que restringem “a liberdade de acdo dos homens”
(Giddens, 2005: 251).

Em especial, a racionalizacdo erige uma “maquina burocratica cada vez mais
poderosa” (Ritzer, 2010: 136), uma auténtica “jaula de ferro” em que o ser humano

é aprisionado por uma forma de organizacdo que ele mesmo criou (Fereira et al.,



1995: 135). O individuo vé-se transformado num mero “funcionario”, num ser
mutilado que se limita a desempenhar “estritamente o seu cargo” de acordo com os
“imperativos de uma razdo anoénima” (Ibid.).

Por ultimo, a racionalidade formal provoca um mal-estar na civilizagdo moderna a
que Weber chama “desencantamento do mundo” (Giddens, 2005: 249). O avango da
racionaliza¢do foi acompanhado pela “queda das grandes crengas, e em particular
das religiosas” (Fereira et al.,, 1995: 135). O seu lugar foi ocupado pela ciéncia, pela
industria e pela economia, mas nenhuma delas é capaz de conferir um sentido claro
a vida das pessoas (Ritzer, 2010: 139). A relacdo puramente utilitaria com a
realidade provoca um “vazio” na alma dos individuos (Freund, 2003: 23). O homem
moderno habita um mundo secular permeado por relagoes frias que subalternizam

o sentimento (Kim, 2012: 10).

Tipologia da autoridade

Em Weber, o poder é equiparado a capacidade “de um ator impor a sua vontade a
outro” (Aron, 2000: 494). Esses atores podem ser individuos ou coletividades
(Ibid.). Quando o poder é exercido de modo legitimo, Weber atribui-lhe a designagado
de “autoridade” (Ritzer, 2010: 129). Em outros termos, a autoridade pressupde a
obediéncia voluntaria por parte dos subordinados (Parkin, 2002: 74). E o
“reconhecimento” da legitimidade das “ordens” recebidas que distingue a
autoridade do puro e simples poder (Aron, 2000: 494). O autor identifica trés tipos-
ideais de autoridade: a “tradicional, a carismatica e a legal-racional” (Fereira et al,,
1995: 165).

No caso da autoridade tradicional, o “fundamento da legitimacao” (Ibid.) é a cren¢a
na “santidade das regras e poderes ha muito estabelecidos” (Weber apud Giddens,
2005: 218). A sua fonte é, pois, o costume vigente numa dada sociedade (Parkin,
2002: 77). A autoridade tradicional é por natureza “conservadora” (Ritzer, 2010:
133), presidindo a uma ordem social imutavel. Este tipo de autoridade predominava
nas sociedades ocidentais “anteriores a revolugdo industrial” (Fereira et al., 1995:
165).

Weber distingue varias formas de autoridade tradicional. A chamada gerontocracia
“envolve a autoridade dos ancidos” (Ritzer, 2010: 132). O patriarcalismo, como o

nome indica, corresponde ao dominio de um patriarca sobre o agregado doméstico



(Parkin, 2002: 80). O patriarca herda a sua autoridade pelo nascimento (Ritzer,
2010: 132). Essa autoridade nao é limitada por “restricdes legais” ou quaisquer
“regras formais”, mas tdo-somente pelo “respeito pelo costume sagrado” (Parkin,
2002: 80). A obediéncia ao patriarca assenta na “lealdade pessoal inquestionavel”
(Ibid.). A autoridade patrimonial é “uma extensdao do patriarcado” (Ibid.: 81),
assistindo-se ao surgimento de um aparelho administrativo e de uma “forca militar”
(Ritzer, 2010: 132) - ambos sao “instrumentos pessoais” do chefe (Ibid.: 133). Por
fim, encontramos o feudalismo. Neste contexto, o senhor feudal obtém um
juramento de fidelidade dos vassalos, sendo esta ligacao ao senhor que legitima a
autoridade que os vassalos exercem sobre as populagdes locais (Parkin, 2002: 82).

A autoridade carismatica é o segundo tipo proposto por Weber, estando ligada a
uma “virtude” pessoal: o “carisma” (Fereira et al., 1995: 165, italico no original). Esta
qualidade é indissociavel da pessoa que o detém: o “lider carismatico” (Ibid.).
Embora seja uma carateristica pessoal, o carisma depende intimamente da maneira
como os subordinados veem esse lider (Ritzer, 2010: 133). Assim, o lider
carismatico é um individuo a quem os demais atribuem “poderes ou qualidades
sobrenaturais, sobre-humanos ou, pelo menos, excecionais” (Weber apud Giddens,
2005: 223).

Portanto, “se os discipulos definem o lider como sendo carismatico, entdo é provavel
que ele se torne num lider carismatico, independentemente de possuir ou ndo, de
facto, esses tracos incomuns” (Ritzer, 2010: 133). A autoridade carismatica é
passivel de surgir em diversos “contextos sociais e histéricos”, de maneira que o
lider carismatico pode encarnar em “chefes politicos”, “profetas religiosos” ou em
figuras menores, como “demagogos” (Giddens, 2005: 223).

O carisma é uma “forca revolucionaria”, visto que consegue destruir os alicerces da
ordem social estabelecida e provocar uma “mudanca dramatica” (Ritzer, 2010: 133).
A crenca inabalavel no carater invulgar do lider legitima e justifica obediéncia a
“ordem normativa” por ele sancionada (Ibid.: 129). Todavia, no momento em que os
subordinados deixam de acreditar na sua excecionalidade, a autoridade é “anulada”
(Parkin, 2002: 84).

Deste modo, o sistema de autoridade carismatica é “inerentemente fragil” (Ritzer,
2010: 134). Acresce que a morte do lider carismatico gera necessariamente uma

“crise de sucessdo” que ndo “pode ser resolvida satisfatoriamente” (Parkin, 2002:



85-86). O sucessor nunca granjeara da aura do lider original; com o tempo, a
autoridade carismatica cede lugar inevitavelmente a autoridade tradicional ou a
autoridade burocratica de cariz legal-racional (Ibid.: 86).

No tipo de autoridade legal-racional, o detentor da autoridade exerce-a “em nome
de regras impessoais (...) que foram conscientemente instituidas num contexto de
racionalidade” por referéncia aos valores ou aos fins (Giddens, 2005: 219-220). A
autoridade legal-racional deriva a sua legitimidade de “regras” e “estatutos” formais
(Parkin, 2002: 77). Neste contexto, os individuos subordinados “a autoridade
obedecem ao seu superior [hierdrquico, NM] ndo porque dependam pessoalmente
dele, mas porque aceitam essas normas impessoais” que sustentam a sua posi¢do
dominante (Giddens, 2005: 220).

A burocracia é a forma organizacional por exceléncia da autoridade legal-racional
(Fereira et al., 1995: 166). O tipo-ideal da burocracia construido por Weber possui

as seguintes carateristicas:

i) O seu funcionamento é regulado por “regras impessoais” (Ibid.);

ii) Os detentores de posicdes de autoridade também se encontram sujeitos a essa
ordem normativa impessoal (Ibid.);

iii) O “corpo de funcionarios” estd hierarquizado em termos de “fungoes, direitos e
deveres” rigorosamente “definidos”, sendo que cada funcionario tem “esferas de
competéncia bem demarcadas” (Ibid.);

iv) “[O] funcionario ndao é dono do lugar que ocupa”, ou seja, a funcdo é
potencialmente separavel da sua pessoa e transferivel para terceiros (Ibid.);

v) Os funciondarios ndo estdo vinculados por uma “fidelidade pessoal” aos seus
superiores hierarquicos (Ibid.);

vi) “As regras que definem a conduta dos funcionarios, a sua autoridade e
responsabilidades, encontram-se registadas por escrito” (Giddens, 2005: 220);

vii) O recrutamento dos funcionarios é realizado através de exames formais ou do
“reconhecimento de diplomas” (Ferreira et al, 1995: 166) que certificam a

qualificacdo para o desempenho de fun¢ées (Giddens, 2005: 220).

Apenas nas sociedades capitalistas é possivel encontrar organizagdes burocraticas

que se assemelham ao tipo-ideal weberiano (Ibid.). Isso explica-se pelo facto de a



criacdo de um “mercado supralocal” ter sido o principal estimulo para “a expansao
da burocracia” (Ibid.: 221). O mercado abrangente, tendencialmente global, passa a
exigir “uma distribuicdo regular e coordenada dos bens e servigos” (Ibid.). Na ética
de Weber, “a eficiéncia da organizacao burocratica” no cumprimento destas “tarefas
rotineiras” € o principal fator explicativo da sua “difusdo” (Ibid.: 222).

Nas suas préprias palavras, “a precisdo, a velocidade, a clareza, o conhecimento dos
ficheiros, a continuidade, a discri¢ao, a unidade, a subordinacdo severa, a reducao
da friccdo e dos custos materiais e pessoais (...) elevam-se a um nivel 6timo na
organizacdo de carater estritamente burocratico” (Weber apud Giddens, 2005: 222).
Em suma, o sistema capitalista precisa de uma forma de organizagao institucional
capaz de providenciar e apoiar “a execucdo rapida e precisa das operagdes
econdmicas” (Giddens, 2005: 222).

Weber é ambivalente em relacdo a burocracia. Conforme acabamos de constatar, o
autor sustenta que a burocratizacdo é “inevitdvel” porque goza de uma
“superioridade técnica” face a outros tipos organizacionais (Fereira et al., 1995:
166). Porém, o autor nao se cansa de alertar para os “problemas” da burocracia
moderna (Ritzer, 2010: 129). A sua principal preocupacdo é que a burocracia
restrinja a “liberdade individual” (Ibid.: 130) em virtude da “uniformizacao” e da
“previsibilidade excessiva das condutas” (Fereira et al., 1995: 168). Recorrendo aos
seus termos, “o calculo racional (...) reduz cada trabalhador a uma peca desta
maquina burocratica” (Weber apud Ritzer, 2010: 130).

Em jeito de conclusdo: se nos outros dois tipos de autoridade esta reside em pessoas
especificas, numa burocracia a autoridade esta codificada num conjunto formal de
“regras”, ou seja, poder esta incrustado num “sistema de leis” impessoal (Parkin,
2002: 88). Isto significa que o burocrata, independentemente da sua posicao

hierarquica, “ndo é a origem derradeira da autoridade” (Ibid.).

Classe, grupo de status e partido

Weber apresenta, ainda, uma tipologia tripartida dos “grupos sociais” (Fereira et al.,
1995: 166). A classe insere-se na “esfera econémica”, o grupo de status diz respeito
ao prestigio social e o partido abarca o “poder politico” (Ibid.: 167). Analisemos,

entdo, minuciosamente cada um destes grupos.



Na acecdo de Weber, “uma classe social € (...) um grupo de pessoas com a mesma
situacdo econdmica, definida do ponto de vista da propriedade e dos recursos
colocaveis no mercado” (Fereira et al., 1995: 167). Esses individuos encontram-se
objetivamente “na mesma situacao perante o mercado”, possuindo um nivel de vida
idéntico (Giddens, 2005: 227). O “sentimento de perten¢a coletiva” nao é
forcosamente um trago distintivo de uma certa classe (Fereira et al,, 1995: 167), isto
é, um individuo pode pertencer a uma classe sem ter consciéncia desse facto.

0 autor diferencia dois tipos de classe: a classe proprietaria e a classe comercial. A
classe proprietaria subdivide-se em:

i) Classe proprietaria positivamente privilegiada, que engloba todos os individuos
que vivem de “rendimentos” decorrentes da posse de recursos, como terrenos
agricolas ou imdveis (Ibid.);

ii) Classe proprietaria negativamente privilegiada, que inclui as pessoas que ndo tém
qualquer propriedade privada nem “aptiddoes que possam vender” no mercado
(Giddens, 2005: 228). Um exemplo desta classe é a forca de trabalho
permanentemente desempregada, supérflua, dos paises pobres e das margens dos
paises ricos.

Por seu turno, a classe comercial, carateristica da sociedade capitalista, subdivide-
se em:

i) Classe comercial positivamente privilegiada, que abarca “empresarios e
banqueiros” (Fereira et al., 1995: 167);

ii) Classe comercial negativamente privilegiada, que engloba os “trabalhadores
assalariados desqualificados” (Ibid.);

iii) Classe média, que inclui os trabalhadores “qualificados” e “independentes”

(Ibid.).

O status refere-se ao prestigio ou “honra social” (Ibid.). Ao contrario da classe, que
depende da situacao econdmica objetiva, “o estatuto social de um individuo é funcao
do juizo que os outros fazem dele ou da sua posi¢do social, atribuindo-lhe assim um
determinado grau (...) de prestigio ou consideracao” (Giddens, 2005: 230). O status
¢ primariamente uma “recompensa simbdlica”, pelo que ndo corresponde

necessariamente a “distribui¢do das recompensas materiais” (Parkin, 2002: 96). Em



termos simples, o grupo de status é composto pelas pessoas que partilham o “mesmo
estatuto social” (Giddens, 2005: 230).

Novamente em contraposicao ao que sucede no caso das classes, o grupo de status
envolve um forte sentimento de pertenca e um reconhecimento mutuo. Trata-se de
uma comunidade moral: “ndo ha (...) grupo de status sem esse Eu coletivo que é o
espirito de corpo” (Fereira et al, 1995: 167, italico). Os respetivos membros tém
“consciéncia da sua posicao comum” (Giddens, 2005: 230) e da “fronteira social que
os separa dos demais” (Parkin, 2002: 97-98). Neste sentido, estes grupos tendem a
evidenciar voluntariamente “a sua situagdo privilegiada” e o seu “estilo de vida”
distinto; para além disso, sdo frequentes as barreiras colocadas a entrada de novos
membros (Giddens, 2005: 230).

Um partido é uma instituicdo que envolve a “concertacdo racional” dos individuos
com vista “a luta pelo poder” (Fereira et al., 1995: 168). Desta maneira, os partidos
estdo intimamente ligados a acdo racional, quer por referéncia aos fins quer por
referéncia aos valores (Ibid.). Atente-se que a no¢do weberiana de partido é bastante
ampla: “Um «partido» é qualquer associa¢do voluntaria que se propde apoderar-se
do controlo diretivo de uma dada organizac¢do, a fim de promover determinada
politica no interior dessa organizacdo” (Giddens, 2005: 231). Embora a atencao do
autor se centre nos partidos politicos que querem conquistar o poder estatal, “pode
haver partidos em qualquer forma de organizacdo no interior da qual seja permitido
a livre constituicdo de agrupamentos” (Ibid.: 232): universidades, clubes
desportivos, etc.

Weber é algo pessimista quanto a evolucdao das sociedades democraticas: estas
favorecem a aparecimento de “novas oligarquias (os dirigentes partidarios) e uma
proliferacao” dos demagogos (Fereira et al, 1995: 168). Segundo Weber, a vida
democratica - assente no voto direto, nos partidos e nas discussoes parlamentares
- possui inevitavelmente uma faceta irracional, na medida em que estimula as forgas
instaveis ligadas ao carisma. Assim, a “republica democratica” converte-se num
“palco para a competicdo de varios demagogos”, que procuram influenciar os

destinos da coletividade autopromovendo-se como individuos excecionais (Ibid.).
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Max Weber - Aula 3

Nuno Miguel Cardoso Machado

Introducado: protestantismo e capitalismo

Max Weber foi um dos principais contribuidores para o estabelecimento da
“sociologia da religiao” (Ferreira et al., 1995: 195). Como é evidente, a preocupacao
do autor prende-se com o “papel” desempenhado pela religido na “vida social” e
econdmica (Ibid.). Na aula de hoje estudaremos a principal obra weberiana,
intitulada A Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo. Weber visa dar conta do
surgimento histérico da sociedade capitalista “no mundo ocidental” (Ibid.).

Weber comeca por analisar as estatisticas de varios paises pluriconfessionais, isto é,
onde existia uma propor¢do significativa de crentes de varias religides. Na
Alemanha, em particular, havia um numero substancial de catélicos e de
protestantes. Ora, Weber apercebe-se de que, na sua época, “os lideres do sistema
econdmico - lideres empresariais, detentores de capital, trabalhadores altamente
qualificados e pessoal técnico e comercial especializado - eram maioritariamente
protestantes” (Ritzer, 2010: 149).

O autor sustenta que essa situagdo é explicavel pelas “atitudes” distintas de ambas
as religioes face as relagdes econdmicas (Ferreira et al., 1995: 198). Para além disso,
defende que ndo se trata de um fendémeno passageiro ou meramente
“contemporaneo”, mas de um facto com profundas raizes historicas que remontam
aos primdrdios da sociedade capitalista no século XVII (Giddens, 2005: 181).

A tese central de Weber é que existe uma “relagdo causal” entre certas “crengas”
religiosas - nomeadamente a sua “dimensdo ética” - e a racionalizac¢do tipica do
capitalismo (Ferreira et al, 1995: 195). Em especial, o chamado protestantismo
ascético foi o embrido da mentalidade econdmica moderna (Ibid.) - daquilo que
designa por “espirito do capitalismo”.

Conforme veremos, esta religido assenta na doutrina da predestinac¢do, ou seja, na
nocdo de que Deus ja escolheu as almas que serdo salvas e aquelas que serdo
condenadas. A ansiedade provocada pelo desconhecimento do seu destino no Além
conduz os individuos a procurarem potenciais sinais da sua elei¢ao na vida terrena.
0 sucesso profissional passa, em determinada altura, a ser entendido como o sinal

mais forte do favorecimento divino e, portanto, da salvagao eterna.



Importa realcar, desde logo, dois aspetos decorrentes desta necessidade de
comprovacao da salvacdo. Em primeiro lugar, as atividades econdmicas revestem-
se de uma importancia até entdo inaudita na histdéria da humanidade. Em segundo
lugar, a acdo econdmica dos crentes protestantes é, naturalmente, orientada
rigorosamente pelos preceitos éticos peculiares da sua religido que privilegiam a
disciplina, o esforgo arduo, a pontualidade e a poupanga.

Neste sentido, segundo Weber, a ética protestante foi a principal fonte da
“racionalizacdo da vida que contribuiu para formar” o denominado “espirito do
capitalismo” (Freund, 2003: 149). Em poucas palavras, o espirito do capitalismo
refere-se ao “ganho de dinheiro (...) com a mais estrita abstencdo de todos os
prazeres simples”; o lucro converte-se num “objetivo em si” mesmo (Weber apud
Ferreira et al, 1995: 199). Este “espirito peculiar” foi indispensavel para a expansao

da economia capitalista na Europa Ocidental (Ritzer, 2010: 148).

Pré-condi¢des econdmicas, institucionais

e espirituais do capitalismo ocidental

Weber diz-nos que “a empresa e o empresario capitalistas sdo antiquissimos”, visto
que “comerciantes de varios tipos e especuladores (...) sempre existiram” (Weber
apud Ferreira et al., 1995: 197-198) ao longo da histéria, em diversos locais. E
possivel encontrar “embrides de capitalismo na sociedade babildnica, romana,
chinesa e hindu” (Freund, 2003: 149). Contudo, em nenhum desses casos se assistiu
ao desenvolvimento da racionalizacao formal tipica do capitalismo ocidental
moderno (Ibid.).

Weber identifica trés tipos de “pré-condi¢des” imprescindiveis para o advento do
capitalismo ocidental: econdmicas, institucionais e espirituais (ou normativas)
[Parkin, 2002: 42]. Os pré-requisitos econémicos e institucionais incluem:

i) “[A] mercadorizacdo da vida econémica” (Ritzer, 2010: 141), isto é, “a apropriacdo
de todos os meios materiais (terreno, aparelhos, maquinas, utensilios, etc.) como
propriedade livre de empresas (...) privadas e auténomas” (Freund, 2003: 127);

ii) A liberdade das trocas comerciais (Ibid.), assente num mercado unificado “com

uma procura (...) sustentada” (Ritzer, 2010: 141);



iii) O progresso técnico-cientifico capaz de assegurar um grau consideravel de
“previsdo” e de “mecanizacao”, tanto no ambito “da produc¢ao como no da circulacdo
dos bens” (Freund, 2003: 127);

iv) O desenvolvimento de “técnicas racionais de contabilidade do capital” (Ritzer,
2010: 141), portanto, a criacao de um sistema de “contabilidade moderna” (Ferreira
etal., 1995: 198);

v) “[U]lma forga de trabalho [formalmente, NM] livre e disciplinada” (Ritzer, 2010:
141), ou seja, uma situacdo em que os individuos dispdem livremente das suas
capacidades e vendem-nas “por motivos econémicos” (Freund, 2003: 127);

vi) O estabelecimento de um aparelho estatal moderno, assente na “administracao
profissionalizada” e em “funciondarios especializados” (Ritzer, 2010: 141);

vii) Um “direito baseado no conceito de cidadania” e em leis escritas por juristas e
aplicadas racionalmente (Ibid.).

O facto a reter é que, na perspetiva de Weber, estas sdo pré-condi¢des necessarias
mas ndo suficientes para a emergéncia do capitalismo racional (Vandenberghe,
2008: 114-115). Na medida em que varias destas pré-condigdes econdémicas e
institucionais se encontravam presentes noutras civilizacdes sem que o capitalismo
racional tenha surgido, entdo o advento deste tipo de economia no mundo ocidental
moderno s6 pode ser explicavel pelo Unico fator ausente dos outros contextos
socioculturais: “um conjunto de crencas equivalentes a ética protestante” (Parkin,
2002: 66).

Assim, Weber sugere que o pré-requisito mais importante para o desenvolvimento
do capitalismo racional é de indole espiritual ou normativa. Na 6tica do autor, o fator
determinante para o advento do capitalismo ocidental foi a aplicacdo da ética
protestante a vida profissional das pessoas, transformando-a num empreendimento
metddico e racional (Ritzer, 2010: 142). A ética protestante erigiu um “espirito”
racional capaz de orientar calculadamente a atividade econémica (Vandenberghe,
2008:115).

Em suma, segundo Weber, as demais religides funcionaram como forgas
retardadoras da “eflorescéncia do espirito do capitalismo”, visto que tenderam a
encorajar “a adaptacdo do ser humano ao mundo” (Parkin, 2002: 63). O

protestantismo ascético, pelas razdes que analisaremos seguidamente, surge como



a excecdo a regra, impelindo o ser humano no sentido da transformagao racional do

mundo terreno (Ibid.).

O protestantismo ascético: predestinacao, trabalho e riqueza

Na perspetiva de Weber, o protestantismo ascético (ou puritanismo) abarca quatro
tipos de crengas: calvinistas, pietistas, metodistas e batistas (Freund, 2003: 150).
Todas elas partilham a mesma “moralidade” fundamental e as mesmas
“preocupacdes”, nomeadamente com a vida no Além (Ferreira et al., 1995: 202). O
puritanismo é por definicdo austero, exigindo aos seus fiéis uma “disciplina”
bastante “rigida” e desaprovando o “prazer” e os “divertimentos” (Giddens, 2005:
182). Este cariz ascético é especialmente “pronunciado” no calvinismo (Ibid.), sendo
essa a razao por que Weber lhe dedica uma maior atengao.

A primeira carateristica-chave do protestantismo ascético é a natureza especifica da
“relagdo entre Deus e os homens” (Ferreira et al.,, 1995: 204). O puritanismo defende
que “o homem é apenas um instrumento de Deus”, ou seja, o intuito da agdo humana
é “trabalhar” em prol da “gléria” de Deus, “independentemente do que o destino
eterno” reserve a cada um (Ibid.). O homem existe tdo-somente para servir Deus
(Giddens, 2005: 186).

Deste modo, o protestantismo ascético entende de maneira negativa “a sensualidade
e recusa toda a cultura dos sentidos”, privilegiando a relacdo sagrada com Deus em
detrimento das relagdes afetivas com os outros seres humanos (Ferreira et al., 1995:
204). Note-se que esta solidao existencial relega o “amor pelo préximo” para
segundo plano, canalizando as energias do individuo para uma conduta “objetiva” e
“impessoal” (Ibid.). O crente tem apenas um desejo difuso: servir Deus da melhor
maneira possivel.

A segunda carateristica-chave do protestantismo ascético é a doutrina da
“predestinacdo” (Ibid.: 203). Segundo esta doutrina, Deus ja determinou de antemao
o destino de cada individuo no Além. Portanto, Deus “predestinou” certas almas a
“salvacdo” e outras a danacdo “eterna” (Ibid.). Acresce que o crente “ndo pode
redimir-se, nem pelas obras (...), nem pela peniténcia e pela fé¢” (Ibid.). Por outras
palavras, a salvacdo (ou condenacao) eterna ndo é suscetivel de ser influenciada
pelas a¢des dos individuos (Giddens, 2005: 186); embora ndo o conhegam, o seu

destino ja esta tracado.



Evidentemente que a doutrina da predestinacdo produz uma “solidado interior” nos
crentes protestantes (Giddens, 2005: 186). Ao contrario do crente catolico, por
exemplo, que mediante a confissdo e o “arrependimento” obtém a “certeza do
perdao”, o fiel puritano esta sozinho perante o seu fado “inexoravel” (Ferreira et al.,
1995: 203). Nenhum ritual ou autoridade eclesidstica pode interceder junto do
Senhor para alcancar a sua salvacdo (Giddens, 2005: 186). O protestante ascético
vive “numa incerteza terrivel” (Ibid.): sera ou ndo um dos eleitos? (Freund, 2003:
150).

A doutrina da predestinac¢do gera, pois, uma enorme “ansiedade” (Parkin, 2002: 45).
A necessidade de comprovar a salvacdo faz-se sentir de modo mais vincado na
religido calvinista (Ferreira et al., 1995: 202). Esta angustia dos crentes pressionara
os discipulos de Calvino a adicionarem um novo principio a doutrina do mestre
(Giddens, 2005: 188). A solugdo encontrada pelos sacerdotes calvinistas foi a ideia
de que poderiam encontrar-se “sinais” do destino de cada um na sua vida
profissional (Ritzer, 2010: 150).

Na perspetiva original de Calvino as obras humanas “ndo (...) sio um meio de
salva¢do”, nem “constituem uma via para a sua comprovacao” (Ferreira et al., 1995:
205). Ja a doutrina postulada pelos seus seguidores mantém a primeira clausula,
mas modifica a segunda: os individuos sdo “encorajados a trabalhar arduamente”
pois o “sucesso econdmico” é um sinal fortissimo da salvagao da alma (Ritzer, 2010:
150).

Gradualmente os calvinistas passam a acreditar na comprovagdo do estatuto de
eleito através das obras realizadas (Ferreira et al., 1995: 206). As “boas obras” nao
permitem alcangar a salvacdao, mas conseguem eliminar “as duvidas acerca dela”
(Giddens, 2005: 187). Assim, em vez de dar azo ao “fatalismo”, a doutrina puritana
da predestinacao provoca uma atividade frenética por parte do crente na tentativa
de aliviar a sua “angustia” existencial (Vandenberghe, 2008: 121). Atente-se que ndo
bastam “ag¢des isoladas”, sendo precisa uma vida inteira de trabalho incansavel e de
acumulacdo de riqueza para confirmar a salvagdo (Ritzer, 2010: 151).

Assiste-se, portanto, a valorizacdo do trabalho e das atividades econdémicas
(Ferreira et al., 1995: 202). No seio do calvinismo, o trabalho deixa de ser encarado
como uma maldi¢cdo biblica, adquirindo a conotagdo positiva de vocacdo: Deus

atribui a cada individuo uma determinada vocagdo profissional que ele devera



cumprir escrupulosamente (Ibid.: 207). A profissdo - a atividade profana ou secular
por exceléncia - converte-se na “agdo moral mais elevada” (Weber apud Ferreira et
al, 1995: 201). O trabalho é a maneira honrosa de servir Deus no mundo terreno
(Ferreira et al,, 1995: 201).

Se de acordo com a doutrina catdlica o trabalho é um meio para a “manutencao da
vida individual e coletiva” (Weber apud Ferreira et al, 1995: 207), na otica do
calvinismo o trabalho constitui um fim em si mesmo: “ndo ter vontade de trabalhar”
é sintomatico “da auséncia do estado de graga” divino (Ibid.). O trabalho “duro e
constante” é exaltado enquanto valor supremo - trata-se do “verdadeiro objetivo da
vida, tal como foi definido por Deus” (Ferreira et al., 1995: 207).

Naturalmente que o “éxito” econdmico provoca “uma acumulacdo de riqueza”
(Freund, 2003: 151). Todavia, segundo a doutrina calvinista, é perfeitamente
legitimo que o crente que se aplica de “forma metddica” ao cumprimento dos seus
deveres profissionais seja recompensado materialmente (Giddens, 2005: 187).
Assim, o individuo ndo deve abster-se de levar a cabo atividades lucrativas.

O calvinista raciocina do seguinte modo: se Deus é omnipresente, entdo “quando se
lhe depara uma oportunidade de lucro é porque Deus la terd as suas razodes para
isso” (Weber apud Ferreira et al, 1995: 208). Seria uma ofensa desaproveitar os
“designios divinos” (Ferreira et al., 1995: 208). Os teb6logos calvinistas sustentam
que “Deus nunca mandou que se amasse o proximo mais do que a si mesmo” (Weber
apud Ferreira et al.,, 1995: 208). Deste modo, “amar-se a si proprio”, ou seja, velar
pelos seus interesses, “constitui um dever” (Ferreira et al., 1995: 208).
Consequentemente, a doutrina calvinista nao condena “a aquisi¢do da riqueza” em
si, mas apenas as suas potenciais consequéncias nefastas, como a “ociosidade”
(Freund, 2003: 151) e os “prazeres” mundanos (Giddens, 2005: 187). Por um lado,
a abastanca “ndo isenta nenhum homem do dever de se dedicar com ardor ao
trabalho que a sua vocacao lhe designa” (Ibid.). Isto significa que “a preguica e a
perda de tempo sdo os pecados por exceléncia” (Ibid.). Por outro lado, a acumulacgao
é legitima se o individuo retirar para seu proveito somente o estritamente
“necessario para a subsisténcia pessoal, para uma vida sébria” (Freund, 2003: 151),
reinvestindo a maior parcela do lucro nos negécios.

Em suma, no seio da teologia calvinista o enriquecimento ndo é condenado em si

mesmo, mas somente se “desviar o homem da aspiracdo a uma vida «santa, isto &,



auma vida de trabalho” (Ferreira et al., 1995: 207). Portanto, desde que nao conduza
aos maleficios do 6cio, a “acumulacdo de riqueza” resultante do “cumprimento”
escrupuloso da vocacgao profissional “ndo sé é tolerada como ainda se reveste” de

elevado “valor moral” (Giddens, 2005: 187).

Da ética protestante ao espirito do capitalismo

Acabamos de ver que, na 6tica da teologia calvinista, a afirmacao da fé religiosa ndo
envolve a renuncia dos negdcios terrenos, mas, pelo contrario, o exercicio confiante
e rigoroso de um “oficio” secular (Freund, 2003: 151). Quanto maiores forem a
eficacia e os proventos do trabalho, tanto maior sera a certeza da “eleicao” do crente
(Ibid.). A prosperidade mercantil é a “evidéncia mais tangivel do favorecimento de
Deus” (Parkin, 2002: 49).

Por conseguinte, o calvinismo exalta o trabalho arduo e a acumulagdo de riqueza
enquanto sinais que comprovam a salvacao da alma. O protestantismo ascético é,
pois, indissociavel de determinados principios morais que visam regulamentar “a
conduta pratica do individuo na sua atividade econémica” quotidiana (Giddens,
2005: 185).

Em primeiro lugar, o calvinismo fornece o “sistema ético” que orienta a acdo dos
primeiros capitalistas europeus (Ritzer, 2010: 150). A tese de Weber é que, nos
locais onde singrou, “a concec¢do de vida puritana (...) favoreceu o desenvolvimento
da «conduta econdmica racional da burguesia», tendo constituido o seu principal
suporte” (Ferreira et al., 1995: 209).

O comportamento ascético do calvinista, marcado pela “recusa do luxo” e pela
poupanca, torna-o especialmente “apto a organizar as empresas” capitalistas e,
assim, “a racionalizar a economia” no seu conjunto (Freund, 2003: 151). De acordo
com o tipo-ideal construido por Weber, este empresario “receia a ostentagdo e a
despesa inttil, bem como o gozo” dos frutos dos seus empreendimentos (Weber
apud Ferreira et al., 1995: 200).

Ora, uma atividade orientada para o lucro aliada a “condenacdo dos prazeres
carnais” é “sinébnimo de investimento constante do lucro ndao consumido”
(Vandenberghe, 2008: 121). Assim, o empresario calvinista é a forca motriz da
acumulacdo original de capital (Freund, 2003: 152). Ao transportar os ensinamentos

da sua religido para a esfera econémica ele revoluciona o modo de produzir e de



fazer negdécios (Ibid.: 153). A ética puritana e o “espirito racional” do capitalismo
unem-se no “comportamento metddico do empresario calvinista” (Vandenberghe,
2008:121).

Em segundo lugar, a ética protestante teve o condado de converter a procura do lucro
numa espécie de “cruzada moral” (Ritzer, 2010: 149). Nas sociedades pré-
capitalistas o lucro era “moralmente suspeito”, sendo associado a a¢des individuais
motivadas pela “ganancia” (Ibid.). Por sua vez, o protestantismo ascético legitimou
o ganho econdmico e legou a modernidade europeia “uma boa consciéncia (...) no
que toca a aquisicdo de capital, desde que fosse adquirido legalmente (...). Com a
consciéncia de estar em estado de graca e com a béncdo de Deus, o empresario
burgués (..) podia (..) prosseguir os seus interesses econdmicos”
despreocupadamente (Weber apud Ferreira et al., 1995: 209).

A doutrina protestante “dava-lhe ainda a certeza apaziguadora de que a distribuicdo
desigual dos bens deste mundo era obra da divina providéncia e que tanto essa
distribuicao como a atribuicdo da graca divina perseguia fins desconhecidos dos
homens” (Ibid.). Na o6tica de Weber, foi este sustentaculo ético que permitiu a
“expansao sem precedentes” das atividades mercantis que erigiriam o “sistema
capitalista” moderno (Ritzer, 2010: 149).

Em terceiro lugar, a subversao dos valores econémicos tradicionais provocada pela
ética puritana abarca também o trabalho (Ferreira et al,, 1995: 199), conforme ja
menciondmos anteriormente. Nas sociedades tradicionais, as pessoas ndo procuram
maximizar o esforco de modo a obter um salario elevado, limitando-se a realizar o
trabalho estritamente necessario para satisfazer as “necessidades habituais”
(Giddens, 2005: 183).

Ora, a noc¢do calvinista de “vocacao” influenciou enormemente a conduta dos
trabalhadores (Parkin, 2002: 50). Constatamos atras que o puritanismo exalta o
trabalho “incansavel” em nome da “gloria de Deus” (Ibid.: 51). Neste sentido, o
“ascetismo religioso” fornece ao empresario capitalista “trabalhadores sébrios,
conscienciosos e invulgarmente aplicados que acreditavam firmemente ser o
trabalho um fim designado por Deus” (Weber apud Ferreira et al., 1995: 209).

Se nas sociedades tradicionais as pessoas trabalham para viver, na sociedade
capitalista as pessoas vivem para trabalhar (Vandenberghe, 2008: 120). Na

modernidade ocidental o trabalho passa a ser entendido como uma



“responsabilidade, como objetivo em si, como «voca¢dao»” (Ferreira et al., 1995:
199).

kK

Podemos concluir que existem trés ligacdes diretas entre a ética protestante e o
espirito do capitalismo. Em primeiro lugar, o ascetismo dos fiéis calvinistas talhou-
0s para assumirem o papel de empresarios e iniciarem o processo historico de
acumulacdo do capital e de racionalizagdo econdmica na Europa Ocidental. Em
segundo lugar, o aval moral do lucro permitiu o comportamento “impiedoso” dos
capitalistas na gestdo dos seus negdcios; a ética protestante “legitimou” as
desigualdades sociais, pois estas resultavam dos designios misteriosos do Senhor
(Ritzer, 2010: 151). Em terceiro lugar, a disseminagdo da ética puritana produziu
uma forga de trabalho voluntariosa e esforcada, visto acreditar que a sua profissao
era um dever imposto por Deus (Ibid.).

Weber sustenta que a ética protestante foi a “forca decisiva” que “moldou” o espirito
do capitalismo (Parkin, 2002: 43). A partir do século XVII, o autor identifica uma
relacdo de “causalidade” entre as doutrinas religiosas puritanas e as praticas
mercantis da “esfera econémica” (Vandenberghe, 2008: 119). Portanto, foi a
“angustia do crente calvinista” que desencadeou formas de acdo “absolutamente
racionalizadas” (Ferreira et al., 1995: 206). A obsessdo com a comprovacao terrena
da salvacgdo eterna levou a uma atividade econémica febril (Ibid.).

Através do trabalho - entendido como exercicio da vocagao - os ideais ascéticos
foram exportados para o mundo secular (Ibid.). Nos termos de Weber: “A
valorizacao religiosa do esforco incansavel, continuo e sistematico numa vocagao
mundana, enquanto forma mais elevada de ascetismo, e ao mesmo tempo enquanto
prova mais evidente do renascimento e da fé genuina, foi provavelmente a alavanca
mais poderosa para a expansao do (...) espirito do capitalismo” (Weber apud Ritzer,
2010: 151).

A ética protestante instila a valorizacao do trabalho e do lucro nos seus crentes e,
desse modo, coloca involuntariamente em marcha o desenvolvimento histérico do
capitalismo racional ocidental (Giddens, 2005: 189). Todavia, com o passar do
tempo o capitalismo cristaliza-se em certas “estruturas sociais” e adquire uma
dinamica proépria (Ritzer, 2010: 150), emancipando-se dos imperativos religiosos

que tinham estado na sua origem (Vandenberghe, 2008: 122).



Ao nivel da agao individual, a “procura do reino divino” diluiu-se “gradualmente em
sobria virtude profissional” (Weber apud Ferreira et al, 1995: 209). O que no inicio
se apresentava ao protestante ascético como a “submissao as ordens divinas”
aparece, hoje em dia, como a “conformidade mecanica as exigéncias econémicas e
de organizacdo da producdo industrial” (Giddens, 2005: 188). Se quisermos, “o
fervor do homo religiosus foi substituido pela frieza do homo economicus”, ou seja,
“o utilitarismo religioso foi suplantado pelo utilitarismo vulgar” (Vandenberghe,
2008:122).

Neste contexto, a ética protestante acaba por secularizar-se e libertar-se da sua base
estritamente religiosa (Freund, 2003: 128). O ascetismo puritano cede lugar a um
“ascetismo secular” (Ferreira et al, 1995: 209). O espirito do capitalismo ¢é
justamente o padrdo normativo da a¢do racional e ascética orientada para o ganho
econdmico, mas despojada de qualquer preocupagao com o Além ou com a salvacao
da alma. O espirito do capitalismo pode, pois, ser entendido como a secularizagdo da
ética protestante.

Na acecdo weberiana, o espirito do capitalismo €, entdo, “um sistema moral” que
“destaca o sucesso econdmico” (Ritzer, 2010: 149), portanto, a “prossecucdo
racional do lucro” (Weber apud Ritzer, 2010: 149). Trata-se de uma ética secular
que, no entanto, conserva o seu cariz ascético: o lucro obtido ndo é primariamente
utilizado para o desfrute ou requinte do capitalista, mas para ser reinvestido num
processo incessante de acumulagao do capital.

Deste modo, o “espirito do capitalismo moderno” possui uma dupla faceta: a
“atividade lucrativa mediante métodos economicos legitimos” é combinada “com a
nado-utilizacao desse rendimento na prossecucdo de prazeres pessoais” (Giddens,
2005: 184). A racionalidade econ6mica férrea coexiste com uma série de valores
ascéticos: zelo, frugalidade, pontualidade, laboriosidade, poupan¢a e comedimento
(Ritzer, 2010: 149).

O empresario weberiano é, por assim dizer, emasculado: possui o autodominio, o
rigor e a disciplina necessarios para impedi-lo de esbanjar improdutivamente os
seus ganhos. O capitalista ndo passa de um servo do processo de acumula¢do que
deve prosseguir até ao infinito. A sua conduta é pautada pelo “calculo rigoroso” e
desapaixonado dos melhores meios para alcancar o “éxito” nos negécios (Giddens,

2005: 184).
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